Mikrogkonomi I1: Ugeseddel 2

Levi van Boekel

Uge 7, 2025

Opgave 1

(A) & (B)

Situation kan beskrives som et spil, fordi den ene forhandler ikke ved, hvad den anden forhandler
veelger, men den forhandlernes valg vil have en indbyrdes effeke pa hinanden. Strategierne er, at
hver forhandler kan vaelge (N) intet, (B) sxlge noget data eller (L) slge meget data. Gevinsten ved

de forskellige strategier er anfort i nedenstdende matrice:

B: N B: B B: L

A:N| (0, 0) 0,1) (=3, -1)
AB| (L,0) (=2, -2) (=2 —1)

AL | (=1, =3) (=1, -2) (=1, —1)

(©)

Nej, der er ikke nogen strategi, der er domineret. Alle strategi vil bruges, athangigt af, hvad den

anden spiller valger.
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(D)

Nash-ligevaegtene er illustreret med fed nedenfor.

B: N B: B B: L

AN| (0,00 ©D (=3 -1)
AB| (1,0) (=2, -2) (=2, 1)

AL| (=1, -3) (=1, -2) (1,-1)

Opgave 2

(A)

Vi starter med at lQJSG proﬁtmaksimeringsprob]emet f’b‘[’ 1andbruget mht. den optimale mxngde af

Y.

5 1, 1., 3
OV G S WP s 1
max oy — (Gy"+ 2+ 57— 5 /) (1)
Det giver:
5 1
- = 2 =y =2 2
5=yt V=3 2)
Profitten er her I = g — (}L +1+ %fz — % ) = —%f — %fz Den skal nu maksimeres mht. f,
dvs. 5 5
——f=0&=-=f 3
5 f 5 f €)

Dermed bliver problemet for hotellet (best response):

1 3
max 5z — (=2% + 4z + ~2) (4)
z 2 4
Hvor vi har: 9 .
— 402 i
b=z+4+ 1 — z 1 (5)

(B)

Vi gnsker at maksimere P.S som er stort set ackvivalent med I1. Da:

5 1, 1., 3 1, 1
Sy — (=222 52— (=22 4+ 4z + = 6
max oy (2y + y+2f 2f)+ z (22 + Z+2f2) (6)
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FOC:
«_ 1
v =5 7)
3 1
0=-T+57 % (®)
1 1
O:5—z—4—§f<:>z:1—§f (9)
Da:
3 1
f=57 303 (10
1
f=1tgt (1)
if=ats (1)
«_4
/ 3 (13)
DCtgiVCrZ*:l—%:%

(@)

Man kan imp]ementere ]igevzegten ved at lade virksomheden betale en skat pi pesticider svarende

tr = % — % = %, da dette ville give f*. Det ville fi dem til at indregne den negative eksternalitet i

deres beslutning.

Opgave 3

(A)

Vi starter med at invertere udbudskurven og opnir:

1
q:c+dp<:>ps(q):(q—c)c—l (14)
1
g=a—bp <= pylq) = (G_Q)E (15)

Vived, at en ]ump sump skat feetter en kile mellem den pris fbrbrugeren betaler og den pris udby—

derne modtager. Alsi:

pa(q) — ps(q) =t == pa(q) = ps(q) +t <= ps = palq) — ¢ (16)
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Vi lader nu keberne betale skatten og fir da:

1 1

(g=c)z+t=(a-q)5;
(g—c)b+t-b=(a—q)d

qg-b—c-b+t-b-d=a-d—q-d

qg-b+d)y=a-d+c-b—t-b-d

ad + cb bd
— — t 17
"= %5 d btd (7

Dermed er skatteprovenuet:
ad + cb bd

R=t-g = t— t 18
= % vd " brd (18)
]0 h@jere hhv. d og ber jo lavere bliver hxldningerne (5%5—5’) = é og (S%i—éq) = —%) og jo mere

clastisk bliver hhv. udbud og eftersporgsel, hvilket traekker det samlede skatteprovenu ned (andet
led). Her vil den negative effekt — i form af tabte handler — opveje den forste effeke, der er linewrt

stigende 1 skatteprovenuet. Vi kan toppunktet ved:

_ad+cb  2bdx . ad+ch

/ — —
=377 vsd" 9bd (19)

Dvs. enhver skat over ¢* vil have en negativ effekt pd skatteprovenuet, fordi den negative effeke
vokser kvadratisk.

Den ligevaegtsskabende pris for selgerne er dermed:

o — [[ad+co—var] 71
PO =117 14 d
()__ad—l—cb—bdt—c(b—l—d) 1
P = b+d d
(o) — [ bt —ed] 1
P =" g d
Jdla—=bt—c)] 1
po = |57
a—0bt—c
(=27 ¢ 20
ps(q) b d (20)
Mens den for keberne er:
a—0bt—c

) =g
a—bt—c+tb+1td

b+d

a—c+td

m(q) = “oxd (21)

pb(Q) =

4
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(B)

Vi husker, at dedveegtstabet er retvinklet trekant, nir vi har at gore med linexre udbud og efter-

Spergselskurver. Da:

1
DWL(t) = 5t - (¢ = q.)

ad + cb — bdt}

1
DWL(t) = ~t - |qe —
WL(t) = 3t [q b+d

Vi husker nu, at der i den efficiente markedsligevagt gaelder, at t = 0 og har dermed:

D L — =l - — 2 22
WL =5t |53 b+ d t 22)

1, [ad+cb ad+ cb— bdt bd
2 ~2(b+d)

Dodvagtstabet athanger positive af skattesatsen, hvilket skyldes, at der er gavnlige handler, der
ikke leengere finder sted, nir skatten implementeres, idet MB bliver lavere, eller MC storre (alt
athaengige af, hvem der betaler skatten), for ethvert punke punkt pa kurven, og der dermed er
handler, hvor M B > MC, der ikke leengere gennemfores (disse ville ellers pavirke velfeerden
positivt og dermed dedvagtstabet negative). Dodvagtstabet athanger positivt af heldningerne,
fordi forbrugernes elasticitet er stigende i haldningen og de dermed har mulighed for at @ndre

adferd og der derfor er ferre handler i ligevaegten.

(C)
Ministen ber vide, at:

« Velfaerdstabet ved afgiften er kvadratisk stigende i storrelsen af afgiften. Det vil derfor vare

bedre at beskatte flere markeder lid, fremfor et marked meget.

« Velfaerdstabet athanger af forbrugernes/producenternes mulighed for at substituere vack fra
godet. I den henseende kan alkoholmarkedet veere et gode valg, fordi der ikke som sidan er

et alternativ for forbrugeren. Disse vil dog skulle betale den storste del af byrden.

- Skattesatsen ber aldrig seettes over t* = a‘ég’;b, da det samlede skatteprovenu ellers vil veere

mindre end optimalt, samtidig med, at velfzerdstabet er storre.




